UCHWALA Nr cesssssrenresansanes
RADY GMINY POSWIETNE
zdnia ...ocoeeieiinn. 2017 10

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Woéjta Gminy Poswigtne

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. 2016 r. poz.
446, zm.: poz. 1579 i 1948) oraz art. 227 i 229 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. 2016 . poz. 23, zm.: poz. 868, 996, 1579, i 2138) - Rada Gminy Poswigtne uchwala,
co nastgpuje:

§ 1. Po rozpatrzeniu skargi z dnia 30 grudnia 2016 r. na dziatalnos¢ Wojta Gminy Pos$wietne, ztozonej
przez W K., przekazanej wedlug wlasciwosci w dniu 05 stycznia 2017 r. przez Wojewode Mazowieckiego oraz
po zapoznaniu si¢ ze stanowiskiem Komisji Rewizyjnej w przedmiotowej sprawie z dnia 16 stycznia 2017 r.,
Rada Gminy Po$wigtne skarge Uznaje za .........ccoeoemeiseniicnisens

§ 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaly.

§ 3. Wykonanie uchwaly, w tym zawiadomienie skarzacego o sposobie zalatwienia skargi, powierza si¢
Przewodniczacemu Rady Gminy Poswigtne.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

"o Przewodniczacy Rady

Bogdan Swiadek
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Uzasadnienie

do Uchwaly Nr ...ccoceercueriances
Rady Gminy Poswigtne
zdnia .....ccoveennen. 2017 r

W sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Poswigtne

Po zasiggnigciu opinii Komisji Rewizyjnej, przedstawionej w pi$mie z dnia 16 stycznia 2017 r. oraz po
zapoznaniu si¢ z wyjasnieniami Wojta Gminy Po$wigtne z dnia 12 stycznia 2017 r., w przedmiotowej sprawie,
stanowigcymi zafaczniki do uzasadnienia, Rada Gminy Pos$wig¢tne uznala, iz przedmiotowa skarga jest

Zalgcznik 1

- pismo z dnia 16 stycznia 2017 r.

Zatacznik 2

- wyjasnienia Wojta Gminy Poswietne z dnia 12 stycznia 2017 r.
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Zatacznik Nr 1 do Uzasadnienia

Uchwaly Nr .........c.c.......
Rady Gminy Pos$wietne
zdnia......ccoceneeneee, 2017 r

RADA GMINY POSWIETNE

Komisja Rewizyjna
Poswigtne, dnia 16 stycznia 2017 r.

RG.0012.1.15.1.2017

RADA GMINY » rﬂ*:tlﬂk‘m

wphm,glo dnia/iE 0 Rada Gminy Poswigtne
RN
PR Pfii.‘ o O
il d 104 ,.07
Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ ze skarg na dzialalnoé¢ Wéjta Gminy

Po$wigtne rekomenduje do Rady Gminy Poswigtne o uznanie skargi za bezzasadna.

Przewodnic komls;n
Borbk §

Danuta Bomblk

ul, Krétka 1, 05-326 Poswigine
tel. 25 752 03 90, 25 752 03 80, 25 792 03 10 fax. 25 752 03 90 wew. 16
e-mail: rado@ugposwietne.pl
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Zalacznik Nr 2 do Uzasadnienia

Uchwaly Nr .....covvvvennnene
Rady Gminy Poswigtne

Or. 0004.1.2017

----------- e onauMdM
Afof = ANJWD VOV

W zalaczeniu przekazuje wyjasnienie dotyczqce skargi

Poéwietne, dnia 12 stycznia 2017 r.

Pan
Bogdan Swiadek
Przewodniczqcy Rady Gminy Pofwigtne

i z dnia

30 grudnia 2016 1. na dzialalno$é Wéjta Gminy Podwigtne.

Wéjl
__,,,-'P’ 5

e Tan Cusrreenit
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WYJASNIENIE

Po zapoznaniu si¢ z zarzutami Pani W.K, zawartymi w skardze z dnia 30 grudnia 2016r,
ktéra to zostala przekazana w dniu 05 stycznia 2017 r. przez Wojewode Mazowieckiego,
przeckazuj¢  wyjasnienia w  przedmiotowej sprawie, opracowane przez  wlasciwych
pracownikéw Urzedu Gminy Poswigtne.

Ponadio Wéjt Gminy Poswigine podnosi. ze zarzuly zawarte w skardze sg ogélne
i niczgodne ze stanem faktycznym i prawnym, oraz zmierzaja do podwazenia autorytetu

i zaufania do organu wykonawczego gminy.
Odniesienie si¢ do przykladow:

Ad. I:

Wojt Gminy Poswigtne prowadzil postgpowanie administracyjne na podstawic wniosku
Pana Karola Bakuna z dnia 16 lipca 2015r. w sprawic ustalenia warunkow zabudowy dla
nieruchomosci stanowigcej dziatke nr ew. 3 w micjscowosci Krubki-Gérki gm. Poswigtne, na
ktorej planowana jest inwestycja polegajaca na: budowie bazy transportowej — na potrzeby
bazy ustawione zostany kontenery biurowe, wybudowana zostanie waga najazdowa,
wybudowany zostanic magazyn na transportowane i przeladowywane materialy oraz myjnia
samochodowa, postawiona zostanie hala namiotowa o wymiarach 12mx45m na utwardzonym
placu.

Od dnia 11.09.2015r. do dnia 16.09.2015r. oraz od dnia 01.10.2015r. do dnia
02.10.2015r. wplynely do Urz¢gdu Gminy w Poswietnem pisma zatytulowane ,.wniosck
i zastrzezenia™ z 23daniem przyznania statutu strony w ninicjszym posi¢powaniu.

Pismami z dnia 24.09.2015r., 05.10.2015r. oraz 08.10.2015r. Organ powiadomil
wszystkich, ktorzy zlozyli wnioski o przyznanie im statuty strony w postgpowaniu
administracyjnym, Ze nie przyznaje im tego statutu, ze wzgledu na niespelnicnie przestanck,
o ktérych mowa w art. 28kpa.

Na przedmiotowe pisma wplyn¢ly do Urzedu Gminy zazalenia w dniu 01.10.2015r.
od M.O.,, WS, ,EP..G.C.. AE..K.G, LK..E.P., HK,, B. K. oraz w dniu 02.10.2015r. K. K.,
KK, DK, BK., L.L., G.L. i A.B.. kiére zostaly przckazane wraz z aktami postgpowania
administracyjnego (BiD.6730.82.2015) do Samorzgdowego Kolegium Odwolawezego
w Warszawie pismem 2 dnia 09.10.2015r. celem rozpoznania.

Samorzgdowe Kolegium Odwolaweze w Warszawie, wydalo w dniu 16.11.2015r.
postanowicnie stwierdzajac niedopuszezalnosé zazalen (KOA/3021/Ar/15), kiore zostalo
dorgczone Organowi w dniu 24.11.2015r.
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Nastgpnie w dniu 13.11.2015r. (data pism 26.10.2015r.) wplyngly do Urz¢du Gminy
zazalenia od J.D., J.D., TJ., K.N., kiére zostaly przekazane do Samorzgdowego Kolegium
Odwolawczego w Warszawie pismem z dnia 16.11.201 5r. celem rozpoznania.

Samorzgdowe Kolegium Odwolawcze w  Warszawie, wydalo w dniu 16.12.2015r,
postanowicnic stwicrdzajac niedopuszezalno$é zazalen (KOA/3412/Ar/15), kiére zostalo

dorgczone Organowi w dniu 21.12.2015r.

Pismem z dnia 05.10.2015.r (prezentata 22.10.2013r.) Stowarzyszenic Obroncow
Naturalnych Débr Mazowsza Zielony ..Wigz™ wystapilo z zgdaniem dopuszczenia do udziatu
w  postgpowaniu administracyjnym (BiD.6730.82.2015) na prawach strony w trybic
art. 31 § 1 kpa. Pismem z dnia 29.10.2015r. Wojta Gminy Poswigtne, wezwal
w/w  stowarzyszenie do uzupelnienia  brakow formalnych poprzez dostanic statutu
Stowarzyszenia. Do Urzedu Gminy w Poswigtnem w dniu 12.11.2015r., wplynal statut
a nasigpnic w dniu 13.11.2015r. Wojt Gminy Poswigtne wydal postanowienic nr 4/2015
dopuszczajace w/w Stowarzyszenie do udzialu w postgpowaniu administracyjnym na prawach
strony. O tym fakcie strony post¢powania zostaty powiadomione. Wydanic przedmiotowego
postanowienia dobitnie swiadczy o fakcie, kierowania si¢ dobrem spolecznodei lokainej,
ktorej interesy moga by¢ realizowane poprzez udzial Stowarzyszenia na prawach strony
w postepowaniu administracyjnym.

Samorzadowe Kolegium Odwolawcze w  Decyzji z dnia  13.05.2016 .
(KOA/774/Ar/16) uznalo, iz posigpowanie Organu zostalo przeprowadzone z naruszeniem
przepisu postepowania administracyjnego tj. art. 10 §1 kpa, to jednak na podstawic art. 138
§ 1 pkt 1 kpa utrzymalo w mocy zaskarzong decyzj¢ uznajac to naruszenic za nicistolne w
swietle analizy akt calego post¢powania i nierzutujgce na prawidlowe przeprowadzenie

post¢powania administracyjnego jako calosei.

Patrycja Kowalska

Referent do spraw budownictwa

Ad. 2:
Whnioski o udostgpniania informacji publicznej rozpatrywane sg zgodnie z ustawy

o dost¢pie do informacji publicznej (1.j. Dz. U. 2 2016 . poz. 1764).
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Zgodnic z ant. 13 cytowanej wyzej ustawy :

1. Udost¢pnianie informacji publicznej na wniosck nast¢puje bez zb¢dnej zwloki, nic pdZnicj
jednak niz w terminic 14 dui od dnia zloZenia wniosku,

2. informacja publiczna nie moze byé udostgpniona w terminie okreslonym w ust. 1,
podmiot obowigzany do je¢j udostgpnicnia powiadamia w tym terminie o powodach
op6znienia oraz o lerminie, w jakim udost¢pni informacje¢, nie dluzszym jednak ni

2 miesigce od dnia zloZenia wniosku.

Wszystkie wnioski zlozone przez skarzgceg rozpatrzone byly w w/w terminach. W zadnym
przypadku nie bylo ,,przewlckioéci™.

I tak:

* Whniosek z dnia 14 stycznia 2014 r., dorgczony do urz¢du dnia 22 stycznia 2014 r.,
odpowiedzi udzielono dnia § lutego 2014 r,

o wniosek z dnia 29 maja 2014 r., zlozony dnia 10 czerwca 2014 r., odpowicdzi
udziclono dnia 17 czerwea 2014 r.

o wniosek z dnia 10 pazdziernika 2015 r., doreczony w dniu 15 pazdziernika 2015 r.,
odpowiedzi udzielono dnia 27 pazdziernika 2015 r.

o wniosek z dnia 3 listopada 2015 r. dorgczony do urzgdu 4 listopada 2015 r.,
odpowicdzi udziclono dnia 16 listopada 2015 r.

. wniosek z dnia 27 listopada 2015 r., dor¢czony do urzgdu dnia 2 grudnia 2015 r.,
dnia 14 grudnia 2015 r. wydluzono termin zalatwienia, odpowiedzi udzielono dnia
1 lutego 2016 r.

o wniosck z dnia 28 stycznia 2016 r., odpowiedzi udzielono 9 lutego 2016 r.

J wniosek z dnia 9 lutego 2016 r., odpowiedzi udzielono 9 lutego 2016 r.
o wniosek z dnia 10 lutege 2016 r., odpowicdzi udzielono 23 lutego 2016 r.
o wniosck z dnia 19 marca 2016 r., dor¢czony do urzedu dnia 01 kwietnia 2016 r.,

(dodatkowo ziozony osobidcie przez skarzgca w sekretariacic Urz¢gdu Gminy w dniu
05 kwietnia 2016 1.) , odpowiedzi udzielono dnia 12 kwietnia 2016 r.

o wniosck z dnia 10 kwietnia 2016 r., dorgczony do urzgdu dnia 12 kwietnia 2016 r.,
odpowiedzi udziclono dnia 26 kwietnia 2016 r.

o wniosek z dnia 10 kwietnia 2016 r. dorgezony do urz¢du dnia 12 kwietnia 2016 r.
powiadomienie o kosztach oraz mozliwoéci zmiany wniosku na inng forme z dnia
19 kwietnia 2016 r., dnia 4 maja 2016 r. wydtuzono termin zatatwicnia, odpowiedzi
udziclono dnia 17 maja 2016 r.

o wniosek z dnia 30 grudnia 2016 r. dor¢czony do urzedu dnia 2 stycznia 2017 r. , dnia
13 stycznia 2017 r. wezwanie do wykazania interesu publicznego oraz wydluzenic terminu
o wniosck z dnia 30 grudnia 2016 r. dor¢czony do urzedu dnia 2 stycznia 2017 r. , dnia

13 stycznia 2017 r. wezwanic do wykazania interesu publicznego oraz wydluzenie terminu
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. wniosek z dnia 30 grudnia 2016 r. dor¢czony do urzedu dnia 2 stycznia 2017 r. , dnia
13 stycznia 2017 r. wezwanic do wykazania interesu publicznego oraz wydtuzenie terminu

Reasumujgc nalezy stwicrdzié, ze wszystkie wnioski ztozone przez skarzgcg zalatwiane
sg z zachowaniem terminéw okreslonych w przepisach prawa.

Natomiast jezeli chodzi o naliczanie oplaty, tutaj réwnicz nie ma niezgodnosci
z przepisami ustawy o dost¢pie do informacji publicznej. Skarzgca informowana byta
o kosztach udost¢pniania informacji publicznej w przypadku 23dania kserokopii
dokumentéw. Miala tez mozliwo$é zmiany wniosku na inng formg. Jezeli wniosku nie
wycofala i nie zmienita na inng forme¢ np. skan dokumentéw, 1o oplata zostala naliczona.
Ponadto informuje si¢, 2c Wojewoda Mazowiecki nic stwierdzil nicwaznosci calego
Zarzgdzenia Nr 10/2016 Wéjta Gminy, tylko jego czgéé, tj. koszty eksploatacji
i amortyzacji urzgdzen. W pozostalym zakresie Wojewoda nic stwierdzil niewaznosci.

Sckretarz Gminy
Marzanna Zagérska

Ad. 3:

W dniu 21 grudnia 2016r. Generalny Inspektor Ochrony Danych Osobowych wydal
decyzj¢ odmawiajac skarzgcej uwzglednienia jej wniosku dotyczgcego wystapicnia Wojta
Gminy Poswigtne do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Sekretarz Gminy
Marzanna Zagérska

Ad. 4517

W odniesieniu do zarzutéw stawianych przez skar2acg iz, w ,,gminic” narusza si¢ zasady
w zakresie rachunkowosci wyjasniam co nastepuje:
1. W dniu 30 grudnia 2016 r. skarzgca przedstawia zarzut naruszenia zasad rachunkowosci
jako przykiad odwoluje si¢ do kontroli kompleksowej historycznej z 2014 r. przeprowadzong
przez Regionalng lzbg Obrachunkows ( WK.0920.41.2014 ) obejmujacej rok obrachunkowy
2013r. Nalezy wyjasni¢ , ze kompleksowe kontrole przeprowadzane przez Regionalne lzby
Obrachunkowe wobec Jednostek Samorzgdu Terytorialnego (Gmin) sy przeprowadzane
okresowo, zgodnie z uprawnicniami izb w celu usprawnicnia dzialalnosci i usuwania
stwierdzanych nieprawidlowosci w trakcie kontrolowania jednostki, nic za$ w zwigzku
ze skiadanymi skargami przez osoby nic majgce bezposrednich uprawnieit do nadzorowania
w tym zakresic. Ponadto, we wskazanych wystgpieniach pokontrolnych RIO w Warszawie
2 dnia 05 wrzednia 2014 r. zaden z wymienionych punktéw nie ma zwigzku ze stawianymi

4

Id: 84554BFC-0283-48EC-AF12-1A84628E16AS. Projekt Strona 8



zarzutami wobec konkretnego przypadku zwiazanego z realizacjg umowy o wykonanie ustug
z firmg Bakun. Mozna domniemywaé, Ze skarzaca nice posiadajaca wlasciwych kwalifikacji
i kompetencji do stawiania wskazanych zarzutéw, podpicra si¢ ogblnic dostgpnymi
informacjami o przeprowadzanych kontrolach, aby nadaé swej sprawie wigkszg wazno$¢.
Skarzaca w wielu innych przypadkach jako mieszkanka gminy stawiala juz wicle zarzutéw
o nieprawidlowodci czy to w wykonywaniu ustug przez o§rodek zdrowia czy szkotg itp.

2. Obowigzki w zakresic prawidiowego prowadzenia rachunkowosci  wynikajg przede
wszystkim z ustawy o rachunkowosci i obejmujq dwa zasadnicze obszary : prowadzenic ksiag
rachunkowych i sporzgdzanie sprawozdan finansowych. Oba te obszary sg przez Gming
Poswi¢tne jako organ prowadzone i realizowane na co potwierdzeniem jest sprawozdawczo$é
okresowa przekazywana terminowo ¢lektronicznie przy uzyciu systemu- Bestia do RIO i MF
oraz  innych  nadrzednych  organéw  administracji  panstwowej  zwigzancj
ze sprawozdawczoscig. W odwolaniu natomiast do zarzutéw skarzgcej nalezy zauwazyé,
2e postuguje si¢ ona poj¢ciem: ,, stan rozliczenia finansowego wybranych uméw nie ma
pokrycia w dowodach ksiegowych, braki w cigglosci dowodéw ksiggowych, wartosé
ksiggowa nie pokrywa sie z sumg wyptaconych $rodkéw”. Trudno oszacowaé na jakiej
podstawie skarzgca wysuwa wyzej wymicnione oskarzenia , gdyz w odpowiedzi na skladane
wnioski w trybie dost¢pu do informacji publicznej otrzymala skany wszystkich faktur
wystawionych przez dostawce ustug Firme Bakun jak réwnicz potwierdzenia przelewéw oraz
jezeli takie potwierdzenia ustugi stanowity zalgeznik do faktury réwnicz dokumenty WZ .
Nicuzasadnione jest réwnicz stwierdzenie ,braki w cigglosci dowodéw ksiggowych”. Nie
dostarczono skarzgcej catej dokumentacji stanowigcej ksiggi rachunkowe a jedynic czesé
zwigzang z konkretnymi umowami, dlatego tez dowody ksiegowe zgodnie z zasadg
chronologicznego rejestrowania zdarzen gospodarczych ujmowane sa w dziennikach
chronologicznie i systematycznie bez podzialu na rodzaj wykonywanej umowy. Ponadto,
umowa ze wskazanym wykonawcg realizowana byla w jednostkach podleglych organowi, dla
ktérych ksiggi rachunkowe sg prowadzone oddziclnie niz dla organu czyli gminy.
Aby udostepnié zainteresowanej dokumentacje zaangazowanych bylo kilku pracownikéw
z réznych dzialéw co znaczgeo zaklécato biezgca prace urzedu.

Watpliwe wigc jest uzywanie takich okreélen oraz stawianie zarzutéw bazujac na dowodach
ksiggowych wyodrgbnionych ze wzgledu na jednego dostawce ustugi oraz w oparciu o wiasne
analizy.

Trudno jest na ten moment stwierdzi¢ dlaczego skarzgca wysuwa takie wnioski,
wszelkie zobowigzania z wykonawcy zostaly uregulowane zgodnic ze zlozonymi fakturami,
ktére zostaly sprawdzonc pod wrzgledem rachunkowo-finansowym i zaakceptowane do
zaplaty przez kierownika jednostki. Nie ma fizycznej mozliwoséei dokonaé przelewu platnosei
wobcec nie istnicjacego dokumentu ksiggowego lub zdublowanie tej samej operacji platniczej
dwa razy, co wywolaloby niczgodnosci w potwierdzeniu sald zobowigzan z danym dostawesg.
Nic zrozumiate jest wigc przedstawione przez skarzgcg stwicrdzenic: ,,warto$é ksiggowa nie

5
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pokrywa si¢ z sumg wyplaconych $rodkéw”. Co stanowi warlo$¢ ksiggows w mniemaniu
skarzgcej, czy nalezy rozumieé przez to sumg brutto skandw faktur, ktére otrzymata i zliczyla
samodzielnie. Podobniec suma wyplaconych $rodkéw, nie slanowi ona jeszcze o calkowitym
rozliczeniu zobowigzan z dostawcg. Przy rozwigzaniu umowy i naliczeniu réwniez noty
odsetkowej zgodnie z karami umownymi, dokonano kompensaly zobowigzan wobec
dostawcy i strony uzgodnity zgodne ksiggowanie. Skarzgca wige, prawdopodobnic wysuwa
wnioski majgc niepelny obraz rozliczen z dostawcs, bazujgc na wlasnej metodzie wyliczen.
Skarzgca pisze o wyczerpanej mozliwosci naprawy stanu rzeczy. Pytanie nalezy zadaé jaki
jest obecny stan rzeczy, gdyz umowa z wykonawcg nie jest obecnie kontynuowana.
Nicprawidlowosci, o kiérych pisze skarzgca dotyczgce merytorycznej kontroli realizowanej
ustugi zostaty usuniete, wskazany pracownik przed przckazaniem dokumentu do wydziatu
ksiggowego potwierdza i dokonuje kontroli realizacji ustugi, jezeli wywéz nieczystosci
plynnych z jednostek podlegtych OSP nie mégt odbywaé sig przy obecnosci oséb do tego
upowaznionych.

Joanna Marcinkiewicz
Skarbnik Gminy Poswigtne

Ad.5i6:

W odniesieniu do zarzutéw dotyczgcego zawieranych uméw w sprawach gospodarki
odpadami z naruszenicm uslawy Prawo zamdwien publicznych informujg, ze Urzad
Zaméwienn Publicznych Departament  Kontroli Doraznej nic stwierdzil zasadnosci
wszczgeia kontroli w oparciu o zarzuty podnicsione przez skarzaca we wniosku z dnia
25 listopada 2015 r. Ponadto informuje, z¢ Urzad Zaméwieni Publicznych wszczat kontrolg
dorazng wylgcznie w sprawie zawartej w dniu 30 kwiectnia 2013 r. umowy nr 10/2013, kt6ra
jest w toku.

Z uwagi na fakt, z¢ Gmina nic ma obowigzku posiadania Regulaminu Udziclania
Zamoéwien Publicznych ponizej 30 tys. euro, odbidr nicczystosci ptynnych z OSP nastgpowal
na podstawie usinego zlecenia. Forma czynnosci prawnych jest dowolna
Zgodnie z art. 353 Kodeksu cywilnego strony zawierajgce umowe mogg ulozyé stosunck
prawny mi¢dzy nimi wedtug wiasnego uznania, byleby jego tres¢ lub cel nie sprzeciwialy si¢
naturze stosunku, ustawie, ani zasadom wspéblzycia spolecznego. A to oznacza, ze umowy
mogly by¢ zawicrane w formic dowolnej, takze w formie ustnej.

Wioletta Wytrykus
M. Ref. ds. gospodarki odpadami
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Ad. 6:

1. W zakresic zarzutu, iz Wéjt Gminy Po$wigtne zawierat umowy dot. gospodarki odpadami
w Gminie Po$wigtne z naruszeniem ustawy Prawo zamoéwiert publicznych - gdzie
naruszenie stwierdzit Prezes Urzedu Zaméwieri Publicznych podczas kontroli doraznej w
2016 r. (KND/21/16/DKD) wyjasniam, jak w punkcie 1 iz cyt.. "Kontrola doraina
przeprowadzona w 2015/2016 r. przez Prezesa Urz¢du Zamdwien Publicznych nie
stwierdzila nieprawidlowosci w zakresie kontrolowanych postgpowan o udzielenie
zaméwienia publicznego na Odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych
(Dokumentacja z kontroli znajduje si¢ u Pani Sekretarz)".

2. Odnosnie zarzuty, iz Wéjt umowe Nr 2/2014 trzykrotnie przedhuzal ancksem, w tym jeden
aneks zostal zawarty w okresie, gdy umowa juz nic obowigzywala wyjasniam,
co nast¢puje:

Umowa Nr 2/2014 zawarta w dniu 24 czerwca 2014 r. na ,,Odbieranie i zagospodarowanic

odpadéw komunalnych od wlascicieli nieruchomosci zamieszkalych z tereou Gminy

Po$wigtne” stanowila przedmiot kontroli doraznej przeprowadzoncj przez Prezesa Urzgdu

Zaméwien Publicznych w 2015/2016 r. Pismem z dnia 16 grudnia 2015 r. Prezes UZP

zwrécil si¢ do Wéjta Gminy Poswietne o przestanie migdzy innymi Umowy Nr 2/2014 z dnia

24 czerwca 2014r. wraz z trzema ancksami do tejze umowy, tj. Nr 1 z dnia 30 kwictnia 2014

r., Nr 2 z dnia 1 lipca 2015 r. i Nr 3 z dnia 16 wrzesnia 2014 r. Pismem z dnia 29 stycznia

2016 r. znak S.0071.2015 Wéjt Gminy Poéwietne przekazal do Prezesa Urzedu Zambwien

Publicznych mig¢dzy innymi w/w umowe wraz z ancksami, a przeprowadzona kontrola

dorazna nie wykazata nicprawidlowosci w tym zakresie.

Mariusz Bialek
Inspektor ds. zaméwien publicznych

Majac powyzsze na uwadze Wéjt Gminy Poéwietne wnosi o uznanie skargi z dnia
30 grudnia 2016 r. za bezzasadna.
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